MINISTERUL EDUCATIEI ﬁ C d

HOTARAREA
CONSILIULULUI DE ETICA S| MANAGEMENT UNIVERSITAR
nr. 6 din data de 31.03.2022
privind memoriul formulat de doamna N C
inregistrat sub nr. CEMU-210/13.09.2021

Analizand memoriul inaintat de CNECSDTI, formulat de doamna N C ,
CEMU a solicitat si inregistrat urmatoarele documente care au stat la baza prezentei
hotarari:

1. Adresa de inaintare a sesizarii formulate de doamna N C ,
inregistrata cu nr. CNECSDTI-1.132/01.07.2021, inaintata de CNECSDTI spre
CEMU spre solutionare, prin declinare de competenta si inregistrata cu nr.
CEMU-210/13.09.2021.

2. Solicitarea CEMU nr. 232/15.10.2021 cu privire la un punct de vedere din
partea Universitatii ,,Dunarea de Jos” din Galati cu privire la sesizarea
inregistrata cu nr. CEMU-210/13.09.2021.

3. Punctul de vedere al Universitatii ,,Dunarea de Jos” din Galati, inregistrat cu
nr. CEMU-267/15.11.2021 cu privire la sesizarea inregistrata cu nr. CEMU-
210/13.09.2021.

Pornind de la acestea, Consiliul de Etica si Management Universitar a constatat
urmatoarele:
In cuprinsul memoriului inaintat de catre doamna N C , au fost
identificate posibile incalcari ale art. 124 alin. (1) lit. a), b) si c) din Legea educatiei
nationale nr. 1/2011 in cadrul Universitatii ,,Dunarea de Jos” din Galati.

in data de 20.11.2020, doamna N C a depus la secretariatul Facultatii
de Arhitectura Navala (FAN) doua sesizari. Ulterior, aceasta a contactat-o pe doamna
prodecan C M G in data de 26.11.2020 si 14.03.2021 pentru a

atrage atentia asupra faptului ca nu a primit niciun raspuns din partea Consiliului FAN.
Aspectele sesizate au pornit de la o situatie conflictuala cu doamna s.l. dr. ing. A

M si domnul s.l. dr. ing. A C , prilejuita de o serie de discutii cu
caracter privat. Continutul celor doua sesizari face referire si la o serie de
disfunctionalitati cu privire la desfasurarea procesului educational.

Prin adresa nr. 298/CEU/25.03.2021, Comisia de Etica universitara a solicitat
raspunsurile oferite de FAN in urma sesizarilor facute de doamna C . Decanul FAN a
revenit cu o serie de clarificari inregistrate cu nr. 306/CEU/31.03.2021. Cele doua
reclamatii au fost inregistrate cu nr. 850 si 851/20.11.2021.

Cu privire la sesizarea inregistrata cu nr. 850/20.11.2020, sunt de retinut
urmatoarele aspecte:
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e Aceasta a vizat nedesfasurarea orelor de la disciplina Constructia Navei,
conform planului de invatamant aferent acelui moment, in anul Il, semestrul I.
Petenta a sesizat acest lucru in cadrul altui curs, desfasurat in semestrul I,
anul Il. Astfel, chestionata de titularul de curs, doamna A C , CU
privire la o serie de informatii care ar fi trebui predate in cadrul disciplinei
Constructia Navei, petenta a motivat ca nu stie raspunsul din cauza faptului ca
nu s-a tinut cursul respectiv. Titularul cursului din anul Il, semestrul | a fost
s.l. ing. A C . De asemenea, in anul Il, semestrul Il, domnul
C figura in orar ca fiind titular al orelor de laborator Constructia
Navei si Rezistenta materialelor, desi acesta era titular de curs la Desen
tehnic si Infograficd.

e Petenta a reclamat faptul ca domnul C nu s-a prezentat la orele de
laborator mai sus mentionate, acestea fiind predate de doamna s.l. dr. ing.
A M sides.l. dr. ing. A C

e De asemenea, aceasta a sesizat situatia si doamnei s.l. dr. ing. A M ,

Directorul Departamentului de Arhitectura Navala, care i-ar fi comunicat ca
situatia urmeaza a fi solutionata, fara a mai transmite un raspuns ulterior.

e In raspunsul inaintat CEU-UDJG, FAN a apreciat c& ,,in ciuda depdsirii tuturor
termenelor legale, in dorinta de a raspunde reclamatiilor, Consiliul Facultatii
a analizat actul”. Totusi, niciun raspuns formal nu a fost inaintat catre
doamna N C

e Consiliul FAN a apreciat ca perioada la care face referire reclamatia petentei
»este neeligibild depunerii reclamatiei”. Nu se precizeaza care este temeiul
juridic pentru aceasta afirmatie, neexistand invocat un termen pana la care
poate fi analizata o astfel de sesizare, nici in Legea educatiei nationale nr.
1/2011, nici in legislatia subsecventa. Consideram astfel ca exista obligatia
Consiliului FAN de a raspunde petentei.

e Altminteri, Consiliul FAN admite ca ,,s.(. dr. ing. A C figura pe
un alt post cu alte discipline”, insa acest lucru a fost provocat de ,,0 eroare de
transcriere in orar a numelor titularilor care au preluat disciplinele
respective”.

Cu privire la sesizarea inregistrata cu nr. 851/20.11.2020, aceasta contine
multiple trimiteri catre o discutie cu caracter privat pe marginea unor aspecte ale
procesului educational purtate intre doamna N C si s.l. dr. ing. A
C . Doamna C ar fi fost acuzata de frauda, simtindu-se umilita pentru ca
a fost invitata sa isi ceara scuze de la mai multe cadre didactice.

S.l. dr. ing. A C nu a respectat prevederile Regulamentul
Activitdtii Universitare a Studentilor existent la nivelul UDJG, respectiv a Codului de
eticd si deontologie profesionald universitard al Universitatii ”Dundrea de Jos” din
Galati. Nici Comisia de Etica Universitara, nici Comisia Juridica si de Etica a Senatului
UDJG nu au analizat conduita domnului s.l. A C privind obligativitatea
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sesizarii unor aspecte contrare eticii universitare in momentul comiterii acestora (prin
prisma faptului ca era implicat).

In cazul in care domnul s.l. dr. ing. A C ar fi identificat o posibila
incalcare a art. 9 alin. (14) lit a) (,molestarea unui alt membru al comunitdtii
universitare”), lit. b) (,mediatizarea unor neadevdruri cu privire la membrii
comunitdtii universitare sau cu privire la Universitatea <«Dundrea de Jos» din Galati)
sau lit. d) (,,incercarea repetata de promovare frauduloasd a oricdrei discipline de
studiu”) prevazute in Regulamentul Activitdatii Universitare a Studentilor, si care
potrivit aceluiasi regulament sunt considerate delicte, incompatibile cu calitatea de
student, si conduc la exmatricularea imediata a celui care le-a comis, acesta trebuia sa
sesizeze Consiliul FAN si sa probeze respectivele aspecte.

Conducerea Facultatii de Arhitectura Navala, la solicitarea s.l. dr. ing. A

C , a 1naintat sesizarea nr. RF/5.835/18.10.2019 catre Comisia de Etica
Universitara. CEU-UDJG, prin Hotararea nr. 3/02.02.2021 a dispus sanctionarea cu
avertisment scris a doamnei N C in baza dispozitiilor art. 59" si 62 lit. a)* din

Codul de eticd si deontologie profesionald al UDJG, pentru incalcarea prevederilor art.
153, art. 41 alin. (3)* si art. 42 lit. c)’ din Codul de eticd si deontologie profesionala al
UDJG. Hotararea nr. 3/2021 a CEU-UDJG a fost luata in baza documentelor existente in
dosarul nr. 6/20.11.2020, constituit in baza sesizarii inregistrate la UDJG cu nr.
RF/85.835/18.11.2020 si a ,,probelor instrumentate in dosarul anterior mentionat”.

Doamna C a contestat Hotararea nr. 3/2021 a CEU-UDJG (nr.
RCF/792/18.03.2021). in baza Raportului nr. 5/2021 (nr. 349/CEU/14.04/2021), CEU-
UDJG a adoptat Hotararea nr. 9/14.04.2021 prin care a respins contestatia. Doamna
N C a contestat si aceasta hotarare, inaintand o noua contestatie catre
Senatul UDJG (inregistrata cu nr. RCF/1051/19.04.2021). Comisia Juridica si de Etica a
Senatului UDJ a formulat o propunere in data de 28.04.2021 de respingere a acestei
contestatii inregistrate cu nr. RCF/792/18.03.2021, fara a lua in considerare unele
elemente aduse prin contestatia cu nr. RCF/1051/19.04.2021. Prin Hotararea nr.
128/17.05.2021, Senatul Universitatii ,,Dunarea de Jos” din Galati a respins ca
neintemeiata contestatia cu nr. RCF/1051/19.04.2021.

" Art. 59. in cazul abaterilor de la prevederile Codului de etici si deontologie profesionala, comisia de
etica universitara stabileste una sau mai multe dintre sanctiunile prevazute la art. 61 sau 62 din prezentul
Cod.

Z Art. 61. Sanctiunile disciplinare care se pot aplica personalului didactic si de cercetare sunt urmatoarele:
a) avertisment scris;

3 Art. 15. Comportamentul studentilor in cadrul procesului de invatamant, ca si in afara acestuia, trebuie
sa fie decent, politicos si respectuos, atat fata de cadrele didactice, cat si fata de colegi.

* Art. 41 alin. (3) Studentii au obligatia sa respecte autoritatea personalului didactic, de cercetare si
nedidactic, precum si autoritatea organismelor de conducere ale Universitatii si ale facultatilor.

> Art. 42 lit. c) orice alt comportament ce aduce atingere demnitatii sau creeaza o atmosfera intimidanta,
ostila, degradanta, umilitoare sau ofensatoare indreptate impotriva unei persoane sau a unui grup de
persoane.
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Avand in vedere cele de mai sus si in conformitate cu prevederile art. 192, alin.
(1) si art. 217 alin. (1) din Legea Educatiei Nationale nr. 1/2011, precum si art. 25 din
Regulamentul de organizare si functionare al CEMU, aprobat prin OMEN nr. 4783/2017,
Consiliul de Etica si Management Universitar, cu majoritate de voturi (6 voturi pentru si
o abtinere), adopta urmatoarea

HOTARARE
cu privire la memoriul formulat de doamna N C ,
1. Admite in parte sesizarea doamnei N C in ceea ce priveste

incalcarea art. 124 alin. (1) lit. a) si b) din Legea educatiei nationale nr. 1/2011 prin
neefectuarea unor verificari la nivelul Departamentului de Arhitectura Navala,
Universitatea ,,Dunarea de Jos” din Galati, in ceea ce priveste desfasurarea unui proces
educational de calitate, in urma sesizarilor inregistrate de catre Consiliul Facultatii de
Arhitectura Navala (cele doua reclamatii au fost inregistrate cu nr. FAN-850 si FAN-
851/20.11.2021).

2. Admite in parte sesizarea doamnei N C in ceea ce priveste
incalcarea art. 124 alin. (1) lit. c) din Legea educatiei nationale nr. 1/2011 in cazul
domnului s.l. dr. ing. A C , care a sesizat conducerea Facultatii de

Arhitectura Navala o serie de abateri de la prevederile Codului de eticd si deontologie
profesionald universitard (art. 19, art. 56 alin. (2)) doar dupa ce relatia cu doamna
N C s-a degradat in mod considerabil. Recomandam Comisiei de etica
universitara sa analizeze aspectele sesizate atat in cele doua adrese inaintate de
petenta catre Consiliul FAN, cat si cele sesizate de domnul s.l. dr. ing. A

C

3. Respinge in parte sesizarea doamnei N C in ceea ce priveste
anularea Hotararii nr. 3/2021 a Comisiei de Etica Universitara UDJG.

4. Recomanda Universitatii ,,Dunarea de Jos” din Galati, in baza art. 125 alin. (2)
si a art. 192 alin. (1) din Legea educatiei nationale nr. 1/2011, sa realizeze un audit
intern cu privire la calitatea procesului educational desfasurat in cadrul Facultatii de
Arhitectura Navala in anii universitari 2019/2020 si 2020/2021, tinand cont si de
urmatoarele aspecte:

e Intocmirea planurilor de invatdmant si a orarelor in cazul tuturor

specializarilor;

o Desfasurarea orelor de curs, seminar sau laborator, dupa caz, efectuate de
catre s.l. dr. ing. A C , s.l.dr.ing. A M si s.l. dr. ing.
F P

Pronuntata in sedinta CEMU din data de 31.03.2022, in baza raportului de caz din
data de 31.03.2022.

Tinand cont de faptul ca Presedintele Consiliului de Etica si Management
Universitar, Ciprian lon Preda, s-a abtinut in prezenta cauza, declarandu-si starea de
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Consity! de [tich 5i Managermart Univarsitar

incompatibilitate, iar Vicepresedintele Consiliului de Etica si Management Universitar,

Flavius Antoniu Baias, a fost absent la sedinta din 31.03.2022, prezenta hotarare se
semneaza de

Secretar General al Consiliului de Etica si Management Universitar
Stefan-Marius Deaconu
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