Comisia Nationala de Etica a Managementului

MINISTERUL EDUCATIE! $1 CERCETARII Universitar

HOTARAREA
COMISIEI NATIONALE DE ETICA A MANAGEMENTULUI UNIVERSITAR
nr. 20 din data de 03.09.2026

privind sesizarea transmisa d |

inregistrati sub nr. CNEMU - 262/05.12.2025

Analiznd sesizarea transmisa dc |

inregistratd cu nr. 262/05.12.2025— al cérei obiect vizeazd contestatia impotriva Hotdrrii nr.
2/22.10.2025 a Comisiei de Etici Universitard a Universititii pentru Stiintele Vietii ”/on lIonescu de
la Brad” din lasi (USV lagi) — CNEMU a finregistrat urmitoarele documente care au stat la baza

prezentei hotérari:

1. Contestatia impotriva Hotdrdrii CEU a USV lagi nr. 2/22.10.2025, inregistratd la UEFISCDI —
CNEMU sub nr. 262/05.12.2025;

2. Hotdrdrea Comisiei de Eticd Universitard a USV lagsi nr. 2/22.10.2025;

3. Raportul CEU cu privire la sesizarea nr. 16401/07.10.2025 completatd cu sesizarea nr.
16456/08.10.2025,

4. Imputernicirea avocatiald seria 18/30.067.804/2025 prin care —
imputerniceste pe I ; ; ;! osiste/reprezinte in faja MEC-CNEMU;

5. Solicitarea inregistratd la CNEMU sub nr. 104/14.05.2025 formulatd de i
I i calitate de reprezentant conventional al _ referitor la
comunicarea modalitdfii de solufionare a contestafiei formulatd impotriva Hotdrdrii CEU a
USYV Iasi nr. 2/22.10.2025,;

6. Solicitarea inregistratd la CNEMU sub nr. 97/11.05.2025, formulatd de
I, i calitate de reprezentant conventional al — referitoare
la comunicarea modalitdfii de solufionare a contestatiei formulatd impotriva Hotdrdrii CEU a
USV lasi nr. 2/22.10.2025;

7. Solicitare punct de vedere (inregistrat la CNEMU sub nr. 156/15.06.2026) cdtre Universitatea
Pentru Stiintele Viefii "lon Ionescu de la Brad” din lagi/Comisia de Eticd Universitard — cu
referire la Contestafia inregistratd la CNEMU sub nr. 262/05.12.2025;

8. Rdspunsul Universitdtii Pentru Stiintele Vietii "lon Ionescu de la Brad” din lasi (inregistrat la
CNEMU sub nr. 196/11.08.2026);

9. Adresa USV lasi nr. 16570/10.10.2025 cdtre Parchetul de pe ldngd Judecdtoria lagi;
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10. Extrasele de pe portalul instantelor privind dosarele nr. 44342/245/2025 i nr.
3522/245/2026/al.

Comisia a constatat urmitoarele:

IN FAPT:

Prin contestatia formulata, _a solicitat admiterea
contestatiei §i anularea Hotararii Comisiei de Etica Universitard a USV lasi nr. 2/22.10.2025,
comunicatd, potrivit sustinerilor sale, la data de 03.11.2025 care dispune sanctionarea disciplinard a

_ cu destituirea din functia didactica sau de cercetare (prevazutd la art. 172
alin. (3) lit. f din Legea invatdméantului superior nr. 199/2023).
fntr-o analiza cronologic, se impune precizarea ci in motivarea contestatiei contestatorul
invedereazi spre analizi urmatoarele aspecte: motive de nelegalitate (argumentind: caracterul vag
si imprecis al comunicarii faptelor ce ficeau obiectul analizei CEU; incalcarea dreptului la aparare
prin necomunicarea materialului probator anterior audierii; substituirea CEU organelor de urmérire
penali si incdlcarea prezumtiei de nevinovitie); motive de netemeinicie (lipsa de fundamentare
factuald), evidentiind faptul ca _ este nedoveditd si se bazeazd pe declarafii
contradictorii.
in sustinerea motivelor care formeaza obiectul contestatici se fac referiri la documentele anexate,
respectiv: Raportul si Hotdrdrea Comisiei de Eticd Universitard a USV Iasi nr. 2/22.10.2025;
Notificarea nr. 16774/14.10.2021 (fila 59 din Dosar); documentele puse la dispozitia contestatorului
la momentul emiterii notificérii; tabel anexa a articolelor de presa.
in atingerea dezideratului realizarii unei analize judicioase, CNEMU a procedat la studierea
documentelor puse la dispozitie (precizate in partea introductivd a acestei analize), constatand
urmétoarele:

- Comisia de Etici Universitard a USV Iasi a analizat faptele prezentate in Sesizarea inregistratd
cu nr. 16401/07.10.2025 si completatd cu sesizarea nr. 16456/08.10.2025;

- Cercetarea disciplinard s-a efectuat de citre Comisia de Cercetare Disciplinard (CCD)
constituitd prin Decizia nr. 401/07.10.2025 a Rectorului USV din lagi. CCD a intocmit dosarul
nr. 16544/09.10.2025, ale cérui piese au fost analizate in gedina extraordinara a CEU din data
de 14.10.2025;

- Din continutul dosarului nr. 16544/09.10.2025, membrii CEU iau la cunostinta faptul cd

I dc la facultatea de Medicind Veterinard, reclamé fapte de
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— comportament de limbaj neacademic, obscen, dar i alte fapte care
contravin normelor de eticd §i deontologie universitari, sivarsite de —

I Drept urmare, CEU decide notificarea spre audiere a tuturor persoanelor implicate
direct sau care au avut cunostinti de faptele reclamate in sesizarea inregistratd cu nr.
16401/07.10.2025 completats cu sesizarea nr. 16456/08.10.2025.

- In data de 15.10.2025 (in acord cu cele consemnate in Raportul CEU cu privire la sesizarea
nr. 16401/07.10.2025 completatd cu sesizarea nr. 16456/08.10.2025), CEU a audiat: NN
I (carc a depus sesizarea nr. 16401/07.10.2025 completatd cu
sesizarea nr. 16456/08.10.2025), N (care a depus
declaratia nr. 16401/1/07.10.2025 completatd cu declaratia nr. 16457/08.10.2025); R
I (carc a depus declaratia nr. 16401/2/07.10.2025 completatd cu declaratia nr.
16458/08.10.2025).

- Paginile din Raportul CEU cu privire la sesizarea nr. 16401/07.10.2025 completatd cu
sesizarea nr. 16456/08.10.2025 contin declaratia N
referitoare la derularea faptelor reclamate, in acord cu care: propunerea adresati de -

B i ziva e 09.07.2025, cu ocazia examenului de restant la disciplina ETOLOGIE

— de a-l agtepta In birou dacd doreste sd promoveze examenul; _a incuiat
usa biroului si a procedat 12 |G
———————— .+ [
I ¢ o ciiunea a fost intreruptid de o bitaie
in uga biroului si un apel telefonic primit de _ prin care un cadru didactic
igi anunta vizita; urmare a acestor evenimente — a cerut _
_ si si pregiteasca un subiect de discutie

din materia de curs; blocajul psihic si teama unei eventuale restante au constituit explicatiile

adreseze organelor de politie. In schimb a povestit _

I in scara zilei respective, toatd intAmplarea.

- in Hotdardrea Comisiei de Eticd Universitard a USV Iagi nr. 2/22.10.2025 se mentioneazi ci

au fost constatate urmitoarele fapte: — petrecut in data de
09.07.2025 in birou! [

care, deyi fara dovezi concrete (medico-legale), rezulti indubitabil din declaratia scrisi
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B, susiinuti verbal, detaliat si ferm, din declaratiile scrise ale INEEEEEEEG—_—G
— coroborate cu informatiile rezultate din audierea acestora; in
concretizarea descrierii aceleiasi situatii de fapt, sunt avute in vedere §i faptele petrecute
ulterior, in data de 25.09.2025 si 03.10.2025 aga cum au fost descrise in Raportul final al

CEU din 28.10.2025 coroborate cu declaratiile — cu

privire la evenimentul din 03.10.2025; “conditionarea indirectd a actului educational de

catre cadrul didactic in cauza de oferirea unor _
_; “comportament inadecvat, cu tentd _ invadarea
spatiului personal al persoanei in cauzi, in data de 25.09.2025 i 03.10.2025, asa cum reiese
din descrierea faptelor, in Raportul final al CEU din 28.10.2025 dar si din imaginile CCTYV,
din data de 03.10.2025, prelevate de la camerele de supraveghere aflate in holul facultafii”.

- Alituri de constatdrile de mai sus, in Hotdrdrea Comisiei de Eticd Universitard a USV lagi
nr. 2/22.10.2025 se mentioneazi ci “declaratiile studentilor audiati (sefii de grupe) in data
de 20.10.2025 (mentionate in Raportul final al CEU din 28.10.2025) subliniazi
comportamentul inadecvat si jignitor al cadrului didactic reclamat in ultima perioada”.

- CEU al USV lagi a adoptat hotirirea prin care _a fost
sanctionat cu destituirea din functia didactici sau de cercetare, previzutd la art. 172 alin.
(3) lit. f din Legea Imvatamantului universitar nr. 199/2023.

- In contestatia formulata, _ precizeazi cd a fost pus in imposibilitatea de a
se apira in concret cu referire la eventualele fapte ce ar fi putut intruni elementele constitutive
ale unor abateri de la etica universitard (pe fondul comunicrii mai multor sesiziri/acuzatii
diferite).

- In contestatie se prevede ci o mare parte din probatoriu a fost administrat dupd audierea
persoanei reclamate, fird a i se acorda acesteia ocazia de a le studia sau combate, dupd cum
urmeazi: PV de vizionare a imaginilor CCTV; declaratiile celor 8 sefi de subgrupe; declaratie
— declarafiile _si cele ale _
-(administrate 1a 20.10.2025). De asemenea, persoana reclamatd sustine ca nu i-au fost
puse la dispozitie declaratiile _ si ale _

- _apreciazﬁ ¢4, in parcurgerea etapelor procedurale impuse de cercetarea
disciplinara, CEU a inc#lcat art. 22 alin. (1) din Regulamentul CEU ("persoana reclamats are

dreptul de a cunoagte continutul integral al dosarului”) si art. (6) Conventia CEDO (”Dreptul
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la un proces echitabil — aplicabil in materie disciplinar cand procedura conduce la destituirea
din functie™).

- in continutul contestatiei, _ apreciazd cd CEU s-a substituit instantei de
judecatd si a emis un verdict de vinovitie penald intr-o procedurd administrativa. Viciile de
procedura ale cercetérii disciplinare sunt susfinute de cétre persoana reclamata prin trimitere
la hotarari CEDO.

- In continutul contestatiei, _sustine cé CEU a publicat un raport oficial ne-
anonimizat initial, prin care s-a retinut ca persoana reclamati ar fi comis o _
Aceastd acfiune precum si articolele apdrute in presd au condus la un major prejudiciu de
imagine si o afectare iremediabild a prezumtiei de nevinovitie a _

- Motivele de netemeinicie expuse de contestator se referd la faptul ca _este
nedoveditd §i se bazeazd pe declaratii contradictorii.— face
referire Tn sesizarea nr. 16401/1 la-,l in sesizarea nr. 16401 la _
preciznd: “urménd — Contestatorul mentioneazd trei versiuni

distincte, care se exclud reciproc, care descriu actiunea — doud apartinind llldeclaratia
scrisd din data de 07.10.2025 si cea exprimati verbal la CEU in data de 15.10.2025) sio a
treia apartinind _(care a sustinut in data de 16.10.2025 ci i-ar fi
povestit INNINGEGN).

- Printre motivele de netemeinicie, contestatorul indica: declaratia data CEU de IR

I e ar i spus cd nu Isi aminteste incidentul si declaratia _

care, intrand in biroul persoanei reclamate imediat dupa _ nu a observat nimic
nefiresc”.

- _ apreciazi, totodats, cd CEU a echivalat in mod eronat conversatiile dintre
B (purtate pe WhatsApp — probe care au fost la dispozitia CNEMU) cu o probd
materiald a -

- Referitor la incidentele din datele 25.09.2025 si 03.10.2025 surprinse pe camere, contestatorul
consider# cé nu pot servi drept probe pentru incidentul din luna iulie. Atitudinea-

- surprinsd de inregistrarile video ar fi fost expresie a stilului mai relaxat si apropiat
de studenti — pe care il manifestd cel in cauza.
CNEMU constaté cé, in ceea ce privegte analiza faptei consideratii a constitui abatere de la

normele de eticd universitars, aceasta s-a derulat cu respectarea procedurii previzute de Regulamentul
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Comisiei de Etica Universitara al USV Iasi in ceea ce priveste: audierea partilor, administrarea

probelor, etapele necesar a fi parcurse in cadrul analizei faptelor, motivare i comunicare.

N DREPT:

Contestatorul isi intemeiazi contestatia pe art. 172 alin. (5) din Legea invifimantului superior
nr. 199/2023, precum si pe dispozitiile art. 18 alin. (1) lit. ¢) i art. 28 din Regulamentul de organizare
si functionare a Comisiei de Etica Universitara din cadrul USV lagi.

fn sustinerea motivelor de nelegalitate sunt invocate urmétoarele dispozitii: art. 19 alin. (1) lit.
¢) din Regulamentul CEU, potrivit caruia notificarea trebuie sd permitd persoanei reclamate sa
formuleze un punct de vedere asupra tuturor aspectelor expuse in sesizare; art. 22 alin. (1) din
Regulamentul CEU, referitor la dreptul persoanei reclamate de a cunoaste confinutul integral al
dosarului; art. 13 lit. b) si f) din Regulamentul CEU, referitor la accesul la actele dosarului si la
respectarea principiului contradictorialitdfii; art. 13 lit. a) din Regulamentul CEU si art. 23 alin. (11)
din Constitufia Romaniei, referitoare la prezumtia de nevinovitie; art. 6 par. 1 si 2 din Conventia
europeand a drepturilor omului, privind dreptul la un proces echitabil si prezumtia de nevinovatie; art.
12 lit. 0) din Regulamentul CEU, indicat de contestator in legaturd cu obligatia comisiei de a notifica
organele competente atunci cand aspectele cercetate pot avea caracter penal; art. 5, art. 6 si, dupa caz,
art. 10 din Regulamentul (UE) 2016/679, in ceea ce priveste publicarea datelor unei persoane asociate
unei presupuse infractiuni,

Contestatorul invoci si jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului referitoare la
aplicarea prezumtiei de nevinovitie in proceduri disciplinare sau administrative desfagurate in paralel
cu proceduri penale, facand trimitere, intre altele, la cauzele Bohmer impotriva Germaniei,
Diamantides impotriva Greciei (nr. 2), Kemal Coskun impotriva Turciei, Allenet de Ribemont
impotriva Frantei si Daktaras impotriva Lituaniei.

Pe fondul unei analize riguroase si ptin raportare la materialul probator administrat in cauza,
CNEMU constatd urmétoarele:

- Documentele suplimentare completeazi cadrul factual prezentat iniial. USV Iasi solicitd
respingerea contestatiei ca neintemeiatd §i aratd cid sesizarea _
I completirile acesteia gi declaratiile _ au
determinat constituirea unei comisii de cercetare disciplinard, care si-a declinat ulterior

competenta in favoarea Comisiei de Eticd Universitard. Potrivit rdspunsului, CEU a desfasurat
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audieri n zilele de 15, 16 §i 20.10.2025, a vizionat inregistriri CCTV si a finalizat analiza in
sedinta din 22.10.2025.

- Universitatea susfine ca notificarea nr. 16774/14.10.2025 (fila 59 din dosar) a fost insotita de
sesizdrile si actele existente In dosar la acea daté, ca _ s-a prezentat la
audierea din 16.10.2025 asistat de avocat §i cd nu a solicitat ulterior studierea dosarului.
Totodata, invocd art. 23 din Regulamentul CEU in sensul existentei unui drept de consultare
a dosarului si afirmé ci procedura in fata comisiei are caracter necontencios, fird obligatia
administrarii probelor in conditii de contradictorialitate.

- Réspunsul confirma ci in zilele de 16 i 20.10.2025 au fost audiate alte cadre didactice i
persoane din universitate, au fost analizate procese-verbale si au fost vizionate imagini CCTV.

- inProcesul verbal incheiat in data de 16.10.2025, in sedinta extraordinara a Comisiei de Etica
Universitard, (filele 97-102 din dosar) se precizeaza la pagina 99: ”Ora 15%: -
_ dupa ce a semnat declaratia GDPR a fost Instiintat asupra motivului intélnirii
cu Comisia de eticd a Universititii, anume cé_din anul IV a reclamat un act de
agresiune §i abatere de la normele de etic universitard, declarafie sustinutd de marturiile a
doua colege. _i-a fost transmis intregul dosar care contine sesizérile si
s-a prezentat la sedintd cu —la ora 15.00, care a depus la Comisie
o imputernicire avocatiali. _a participat la intdlnire, conform
procedurii, din partea universitatii. — a mentionat ci raspunsurile legate de
primul incident vor fi limitate Intrucét existd o sesizare formulald in faja organclor de urmarire
penala. — a mentionat cd membrii comisiei au dreptul si adreseze
intrebiri legate de toate incidentele, cercetarea din comisie avand loc in paralel”.

- Sub aspectul temeiniciei, universitatea aratd cd declaratiile persoanei vatimate au fost
constante §i coroborate cu declaratiile celor doua martore, iar imaginile CCTV din 03.10.2025
ar confirma un comportament de apropiere fizici si depagirea limitelor relatiei cadru didactic-
student. Raspunsul distinge intre acuzatia referitoare la — din
09.07.2025 si conduitele ulterioare din 25.09.2025 si 03.10.2025. Pentru o concluzie asupra
temeiniciei este necesard examinarea nemijlocita a declaratiilor integrale, a proceselor-verbale
de audiere, a suportului video si a modului in care fiecare proba a fost coroboraté in Raportul
final nr. 17673/03.11.2025.

- Referitor la prezumtia de nevinovatie, comisia de eticd poate aprecia autonom existenta unei

abateri de eticd universitard. Cu toate acestea, utilizarea unei calificari penale definitive
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trebuie evitatd. Raspunsul universititii menjioneazi existenta unei sesizéri penale §i afirma ca
persoana contestatoare ar fi fost trimisa in judecata; aceste imprejurdri, chiar daca sunt
dovedite prin acte judiciare, nu echivaleaza cu o hotardre definitivd de condamnare $i nu
dispenseazi CEU de propria analizi probatorie, formulaté in termeni compatibili cu prezumtia
de nevinovitie.

- Referitor la publicarea inifial neanonimizata, universitatea recunoagte in raspuns ca Hotérarea
CEU a fost publicati initial cu _ justificand aceasta optiune
prin necesitatea informarii si protejarii comunitatii universitare.

Raportul CEU nr. 17673/03.11.2025 (filele 117-128 din dosar) detaliazi succesiunea activitdilor
comisiei: analiza admisibilitatii si stabilirea audierilor 1n sedinta din 14.10.2025; audierea persoanei
care a formulat sesizarea si a celor doud studente martore la 15.10.2025; audierea contestatorului,
asistat de avocat, precum si 2 [ /-
16.10.2025; audierea altor persoane din universitate, a reprezentantilor studentilor $i vizionarea
imaginilor CCTV la 20.10.2025; deliberarea din 22.10.2025; respectiv prezentarea sintezei si
definitivarea raportului la 28.10.2025. Documentul consemneaza cd dosarul, contindnd integral
sesizarile, ar fi fost transmis contestatorului cu 48 de ore inaintea audierii.

Sub aspect probator, raportul redd pe larg declaratia persoanei care a formulat sesizarea,

dectarayiilc Y : i -
si ale _ privind starea emotionald observata la 03.10.2025, precum si

declaratiile altor cadre didactice gi ale unor reprezentanfi ai studentilor referitoare la conduita si
limbajul atribuite contestatorului. Raportul mentioneaza, totodatd, ci _a
gasit I in biroul contestatorului la 09.07.2025, dar nu a observat elemente nefiresti, ca Il
I 11U iSi aminteste desfdsurarea concretd a examindrii din acea zi i cd _

-a negat existenta unor gesturi sau acte cu _, admitdnd numai anumite

interactiuni fizice gi expresii pe care le-a prezentat ca lipsite de _
Imaginile CCTV descrise in raport privesc intdlnirea din data de 03.10.2025 si ar surprinde

_precum si retragerea acesteia in toaletd si plecarea insofitd
de colege. Aceste imagini pot constitui proba directd numai pentru conduita din data de 03.10.2025,
nu si pentru fapta principald pretins savérsitd in birou la data de 09.07.2025. In privinta acesteia din
urmd, raportul se intemeiaza in principal pe declaratia persoanei care a formulat sesizarea, pe relatarile

ulterioare ale martorelor si pe starea emotionald observatd, astfel incat analiza trebuie sd distingd
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explicit Intre perceptia directd, relatarile indirecte, imprejurdrile ulterioare de coroborare si elementele
care nu confirmi nemijlocit acuzatia.

Hotdrdrea CEU nr. 2/22.10.2025 enumera intre materialele avute in vedere: sesizarea
Comisiei de Cercetare Disciplinard nr. 16544/09.10.2025, sesizarea nr. 16401/07.10.2025 si
completarea nr. 16456/08.10.2025 ale NG . dcclaratiile celor doud
martore §i completérile acestora, notificarea nr. 16774/14.10.2025, procesele-verbale ale gedintelor
din data de 14, 15, 16, 20 si 22.10.2025, Raportul Comisiei de Etica din data de 28.10.2025, precum
si actele normative si regulamentele institujionale indicate in cuprins. Hotéirdrea consemneazi ca
solutia a fost adoptata in unanimitate,

Prin dispozitiv, CEU a admis [N, inrcgistraté sub nr.
16401/07.10.2025 si completatd cu sesizarea nr. 16456/08.10.2025, si a aplicat ||| KGTGTGIN
_sanc;iunea previzutd de art. 172 alin. (3) lit. f) din Legea nr. 199/2023, respectiv
destituirea din functia didacticd si de cercetare. Hotardrea prevede emiterea in patru exemplare,
comunicarea citre Rectoratul USV lagi si catre parti impreund cu raportul final, posibilitatea
contestéirii la CNEMU in termen de 30 de zile de la comunicare si publicarea pe site-ul universitétii.

Textul hotararii confirma formularea contestata referitoare la un I
- si afirma ci fapta ar rezulta «indubitabil» din declaratia persoanei care a formulat sesizarea,
din starea emotionald a acesteia, din declaratiile martorelor si din imprejuririle ulterioare — desi
mentioneazé expres lipsa unor dovezi medico-legale. Hotérdrea refine separat conditionarea indirecta
a actului educational $i comportamentul ulterior cu [N inclusiv _
I raportat la datele de 25.09.2025 si 03.10.2025 si la imaginile CCTV din 03.10.2025. Aceste
formuldri permit verificarea nemijlocitd a criticii privind prezumtia de nevinovatie §i impun
distingerea intre constatarea unei abateri de etica si atribuirea, In termeni categorici, a unei infracfiuni.

Prin adresa nr. 16570/10.10.2025, USV Iasi a transmis Parchetului de pe langa Judecéatoria
Jasi sesizarca I declaratiile celor dousi martore §i inscrisurile anexate, pentru efectuarea de
cercetdri cu privire la posibila sdvargire a _ previzutd de art. 218 Cod penal.
Universitatea a motivat sesizarea prin obligatia functionarului public de a informa organele de
urmdrire penald atunci cind ia cunogtingd de o posibild infractiune in legéturd cu serviciul. Actul
dovedeste sesizarea organelor judiciare la data de 10.10.2025, nu stabilirea vinovétiei persoanei
reclamate.

Extrasul privind dosarul nr. 44342/245/2025 al Judecitoriei lagi indicd inregistrarea la

16.12.2025, materia penald, obiectul privind luarea masurii arestarii preventive gi calitatea de inculpat
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a _ Potrivit solutiei afigate, instanta a dispus _

— inclusiv, in legitura cu cercetarea pentru infractiunea
previzutd de art. 218 alin. (1) si alin. (3) lit. g) Cod penal. Portalul consemneazi formularea unei
contestatii la 16.12.2025.

Extrasul privind dosarul nr. 3522/245/2026/a1.9, inregistrat la 20.07.2026, are ca obiect
verificarea masurilor preventive. Solufia din 22.07.2026 consemneazi cé inculpatul fusese trimis in
judecatd pentru_ si mentine masura arestului la domiciliu, cu obligaiile de a se
prezenta la chemirile organelor judiciare, de a nu comunica cu persoana vétimati ori cu martorii, de
a purta permanent un dispozitiv electronic de supraveghere §i de a nu exercita profesia in cadrul céreia
s-ar fi savarsit fapta. Si impotriva acestei incheieri este consemnata formularea unei contestatii.

Aceste informatii judiciare confirmi existenta unei proceduri penale, calitatea de inculpat,
trimiterea in judecatd si aplicarea unor misuri preventive. Masurile preventive presupun evaluarea
unor suspiciuni si a conditiilor procesuale specifice, dar nu constituie o hotdrare definitivd de
condamnare si nu ristoarni prezumfia de nevinovitie. Prin urmare, ele pot fi mentionate ca elemente
de context si ca dovada a stadiutui procedurii penale, fira a fi folosite ca proba autonoma a savarsirii

abaterii de eticd sau a infractiunii.

Concluzii:

Prin includerea raspunsului USV Iasi, pozitiile parfilor sunt conturate contradictoriu:
contestatorul afirmi ca nu a cunoscut integral probele valorificate, iar universitatea susfine cé i-a
transmis documentatia existent la notificare, i-a asigurat asistent3 juridica si i-a oferit posibilitatea
de consultare a dosarului.

Raspunsul universitatii aduce explicatii relevante si recunoagte anumite imprejuréri, inclusiv
publicarea initial neanonimizati — permitind verificarea dovezilor de comunicare, a succesiunii
administrarii probelor si a continutului integral al dosarului.

Comunicarea integrald si posibilitatea reald de formulare a observatiilor sunt dovedite,
motivele procedurale fiind respinse.

CNEMU constati ci proportionalitatea sanctiunii §i temeinicia constatirilor au fost apreciate
pe baza intregului material probator.

Raportul CEUJ furnizeazii coninutul detaliat al audierilor §i motivarea internd a propunerii de

destituire.
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Hotérdrea CEU nr. 2/22.10.2025 confirma solugia concretd contestata si formularile pe care se
intemeiaza criticile de nelegalitate. In analiza finala apreciem ci existi concordant intre dispozitiv,
raportul final §i cronologia actelor; expresiile cu semnificatie penald nu au depasit limitele unei

evaludri administrative a conduitei etice, n lipsa unei hotéréri penale definitive.

Comisia Nationald de Eticd a Managementului Universitar, cu 7 voturi (7 voturi pentru din

cei 7 membri prezenti, 0 impotriva, O abtineri), adoptd urméatoarea

HOTARARE

1. Respinge contestatia _, Hotirdrea nr. 2/22.10.2025 a

Comisiei de Etici Universitara a Universititii pentru Stiintele Vietii ”Ion Ionescu de la
Brad” din Iasi (USV Iasi) indeplinind conditiile de legalitate si temeinicie impuse de

regimul juridic aplicabil.
Pronuntati in sedinfa CNEMU din data de 03.09.2026.

Presedintele Comisiei Nationale de Eticd a Managementului Universitar

Ciprian-lon PREDA
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